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REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI SUD U SPLITU

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Splitu po sucu Vici Ros¢i¢, u pravnoj stvari tuzitelja Grad Split,

Obala kneza Branimira 17, Split zastupan po pun. Goranu Parlovu, protiv tuZzenika ad
1) Vinka Samardzi¢a, Split, Kavanjinova 5, zastupana po pun. Mariji Baban Bulat,
odvjetnici u Splitu, ad 2) STECAJNA MASA IZA KASTELANSKI STAKLENICI d.d. za
poljoprivrednu proizvodnju, usluge i promet roba u ste€aju, Dubrovacka 31, Split, radi
utvrdenja nistetnosti i utvrdenja prava vlasnistva, nakon odrzane glavne i javne
rasprave zakljuéene 17. oZujka 2026. u nazodnosti punomocénika tuzitelja Hrvoja
Parlova i zamjenika punomocnika tuZzenika Ante-Toni Katalini¢, odvjetnicki vjezbenik
kod Vinka Samardzi¢a, odvjetnika u Splitu, objavijene istog dana,

presudio je

Utvrduje se nistetnim sporazum o osiguranju nov&ane traZzbine prijenosom
prava vilasniStva nekretnina zaklju¢en izmedu ranijeg tuZenika ad 2)
KASTELANSKI STAKLENICI d.d. u steaju, kao fiducijarnog duZnika, i
tuzenika ad 1) VINKO SAMARDZIC, odvjetnika u Splitu, OIB:
51470568169, Kavanjinova 5, Split, kao fiducijarnog vjerovnika, s danom
zaklju¢enja 9. srpnja 2012., solemniziran kod Javnog biljeZznika Bo$ka
Juri$i¢a iz Solina, Kralja Zvonimira 85, pod brojem OV-4398/12.

Utvrduje se da je tuzitelj Grad Split, Obala kneza Branimira 17, OIB:
78755598868, vlasnik nekretnina upisanih u zemljiSnoj knjizi Opcinskog
suda u Splitu, zemljiSnoknjiznih oznaka Cest.zem. 3678/1 i Cest.zem.
3678/3, Z.U. 4286, K.O. Split, pa se ovlaséuje tuzitelj GRAD SPLIT na
temelju ove presude ishoditi uknjizbu prava vlasnidtva na svoje ime, za
cijelo, uz istovremeno brisanje tog prava s imena tuZenika ad 2)
STECAJNA MASA |ZA KASTELANSKI STAKLENICI d.d. za poljoprivrednu
proizvodnju, usluge i promet roba u stedaju sa sjediStem u Splitu,
Dubrovacka 31, MBS: 060472720, OIB: 59554443574, odnosno ranijeg
tuzenika KASTELANSKI STAKLENICI d.d. u stegaju, Kastel Stafilic, lvana
Pavla 1l 404, OIB: 47079015776.

Dopusta se ispravak zemljiSnoknjiznog stanja u Z.U. 4286, K.O. Split u
odnosu na nekretnine oznacene kao cest.zem. 3678/1 i ¢est.zem. 3678/3,
na nadin da se briSe pravo viasnitva s imena tuZenika ad 2) STECAJNA
MASA IZA KASTELANSKI STAKLENICI d.d. za poljoprivrednu
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proizvodnju, usluge i promet roba u steCaju sa sjedistem u Splitu,
Dubrovadka 31, MBS: 060472720, OIB: 59554443574, odnosno ranijeg
tuzenika KASTELANSKI STAKLENICI d.d. u stedaju, Kastel Stafili¢, lvana
Pavia Il 404, OIB: 47079015776 u cijelosti, uz uknjizbu prava vlasnistva u
korist tuzitella GRADA SPLITA za cijelo, pa se nalaze zemljiSnoknjiznom
odjelu Opéinskog suda u Splitu provedba ove tocke izreke u zemljiSnoj
knjizi za Z.U. 4286, K.O. Spilit.

IV.  DuZni su tuZenici u roku 15 dana i pod prijetnjom ovrhe naknaditi tuZitelju
parnicni tro8ak u iznosu od 1.021,95 eura zajedno za zateznom kamatom
koja teCe od 17. cZujka 2026. pa do isplate sukladno odredbi €1.29. ZOO-a.

Obrazlozenje

1.U tuzbi se navodi kako je tuZitelja glede nekretnina oznake Cest zem 3678/1,
3678/2 i 3678/3 ZU 4286 k.o. Split pokrenuo 19.4.2017. pojedinacni ispravni
postupak radi ispravka pogres$nog upisa na ime tuzenika ad.1. Temeljem prigovora
tog tuzenika ovaj sud da je rjieSenjem broj Z-40607/18 od 30.1.2020. odbio prijediog
predlagatelja rjeSenjem protiv kojega nije dopustena posebna Zzalba. Predmetne
nekretnine da su u naravi javno dobro i predstavijaju stvar izvan prometa (Res extra
commercium) na temelju §1.35. i 3. Zakona ¢ vilasnistvu i drugim stvarnim pravima, te
da su kao takve pod upravijanjem, koritenjem i raspolaganjem jedinice lokalne
samouprave. U naravi da predstavljaju dijelom nerazvrstane ceste, Lovrinadku i
Vukovarsku ulicu u Splitu s pripadajuéim dijelovima te dio gradskog groblja Lovrinac.
Cestice 3678/2 i 3678/3 da su poloZene dijelom na pokusu, a dijelom nogostupu
lLovrinacke ulice te da su sastavni dio cestovne gradevine Ciji status je ureden
odredbama Zakona o cestama iz 2011. Po sili zakona da su postale javne dobro u
opcoj uporabi i neotudivo viasnistvo Grada Splita, pri ¢emu se tuZitelj poziva na
odredbe ¢€1.101. i 131. navedenog zakona. Ove prometnice izgradene su prije
stupanja na snagu navedenog Zakona te da je tuzitelj po sili zakona postac
vlasnikom nekretnina koje predstavijaju nerazvrstane ceste, a navedene ulice da su
uvrstene u popis nerazvrstanih cesta zakljutkom Grada Splita izu 2013. Cestica
3678/1 da je u naravi sjeverni parking groblja Lovrinac, te juzno pretezno izgradene
grobnice i ukupna mjesta s viSe stotina grobova. Jos od 1978. na ovoj ¢estici da su
se vrsili ukopi, te da je time ista izgubila svojstvo stvari u prometu i stekla znacaj i
svrhu javhog dobra. Nadalje, temelijem odredaba €&l. 1. i 2. Zakona o grobljima da se
radi o nekretnini koja predstavlja komunalnu infrastrukturu odnosno javno dobro u
opcoj uporabi u vlasnici jedinice lokalne samouprave. Sve tri éestice da su nastale
cijepanjem osnovne nekretnine prijavnim listovima Podruénog ureda za katastar Split
od 20.3.1995. i 31.7.2007. Rjed3enjem Odsjeka za imovinskopravne poslove
Sekreterijata za opéu upravu Opcine Split od 8.2.1978., pravo koriStenja ¢est zem
3678 u povrsini od 12860 m2 s dotada3dnjeg nositelja prava koridtenja privrednog
poduzeéa Rasadnik Split, odnosno njegovog slijednika PIK "Jadro", tj. pravnik
prednika tuZenika, da je prenesenc na Opéinu Split, pravnog prednika tuzitelja za
potrebe prosirenja gradskog groblja Lovrinac. ranijim rjedenjem skup$tine Opdine
Split od 30.6.1977. da je izvrS8en administrativni prijenos prava koriStenja ove
nekretnine s privrednog poduzeéa Rasadnik Split na PiK "Jadro". Medutim, rjeSenjem
kojim je pravni prednik tuzitelja stekao pravo koridtenja ¢est zem 3678 nije provedeno
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u zemlji$noj knjizi, te da je na taj nacin prednik tuZzenika ad.2. ostao pogresno upisan.
Naprijed navedenim rjeSenjem od 8.2.1978. prednik tuzitelja da je stekao pravo
kori$tenja, odnosno vlasnistva na predmetnoj nekretnini, dok je istim rjeSenjem
tuzenik ad.2., odnosno njegov prednik to pravo izgubio. Tuzitelj smatra kako upis
nema konstutivni znadaj jer se u konkretnom sluéaju ne radi o pravnom poslu. Dakle,
tuzitelj smatra kako se radi o nekretninama koje su izvan prometa i javno dobro u
op¢oj uporabi. No, unatoé toj €injenici tuZzenici da su 9.7.2012. zakljuéili Sporazum o
osiguranju novcane trazbine prijenosom prava vlasni$tava nekretnina radi osiguranja
novéane trazbine tuZenika ad.1. u iznosu od 2.608.341,25 kuna te da je istim
sporazumom kao instrument osiguranja naplate zasnova fiducija na predmetnim
nekretninama, a taj sporazum da je solemeniziran kod javnog bilieZznika, a tuZzenik
ad.1. da je upisao svoje pravo u zemljiSnim knjigama. TuZitelj smatra kako je
navedeni sporazum niStetan buduéi se radi o nekretninama koje su javno dobro te
nisu mogle biti predmet osiguranja trazbine, odnosno da se radi o stvarima izvan
prometa koje su kao takve postojale u trenutku zaklju¢enja navedenog sporazuma.
TuZenik ad.1. da se ne moZe pozivati na stanje u zemijinim knjigama , bududi je
status navedenih nekretnina morao biti poznat obojici tuZzenika. Nad tuzenikom ad.2.
da je otvoren ste€ajni postupak rije$enjem Trgovackog suda u Splitu broj St-19/2015
od 21.5.2015. te da je tuZitelj u odnosu na predmetne nekretnine postavio izlu&ni
zahtjev kojim nije prihvacen od strane steéajnog upravitelja buduéi je tuzenik ad.1.
prijavio svoje razluéno pravo na temelju navedenog Sporazuma. Tuzitelj je konacno
precizirao tuzbeni zahtijev podneskom od 13.9.2024.kako isti glasi u izreci ove
odiuke.

2.TuZenici su se usprotivili tuzbi i tuzbenom zahtjevu tuZitelja u cijelosti. Istice
prigovor stvarme nenadleznosti ovog suda za sudenje u ovoj pranoj stvari s obzirom
na vrstu tuZzbe, predmet tuzbe i status parni¢nih stranaka. TuZenik ad.1. isti¢e kako je
knjizno vlasni§tvo utuZenih nekretnina stekao naplatnim pravnim poslom od tuzenika
ad.2. kao knjiznog vlasnika. Navode tuzbe drZze kontradiktornima.

3.Tilekom postupka tuZzenik ad.2. brisan je iz sudskog registra te je u isti
upisana Stec¢ajna masa iza Kastelanski staklenici d.d. u stecaju. Nadalje, podneskom
od 2.4.2024. tuZenik ad.1. izvijestio je sud o tome da je ispustio brisovno oditovanje
ovjereno od strane javnog biljeznika Jasne Matacdi¢ broj Ov-10732/2022 od
27.9.2022. kojim dopusta da se u zemlji8noj knjizi pod brojem Z-7039/12 briSe
zabiliezba prijenosa prava viasniStva na predmetnim nekretninama, te da je
rieSenjem ovog suda Z-40612/22 od 11.3.2024. dopustena uknjizba prava vlasnistva
na Cest zem 3678/1 i cest zem 1678/3 na ime Kastelanski staklenici dd u stecaju uz
istodobnu uknjizbu brisanja istog prava s imena fiducijarnog viasnika tuZenika ad.1.
za cijelo. Takoder, odbijena j uknjizba prava vlasni$tva na cest zem 3678/2 bududi je
ta nekretnina ponistena prilikom provedbe prijavnog lista od 2.9.2013. te je njena
povréina pripojena ¢est zem 1001/23, §to je provedeno rjeSenjem ovog suda broj Z-
26810/20 od 8.3.2024.

4.Tijekom postupka sud je izveo dokaze pregledom rieSenja ovog suda Z-
40607/2018 od 30.1.2020., orto foto snimke od 10.12.2019., lokacijske dozvole
Ureda DrZavne uprave u Splitsko dalmatinskoj Zupaniji sluzbe za prostorno uredenje,
zatitu okoli$a, graditeljstvo i imovinsko pravne poslove klasa UP/l 350-05/05-
01/00074 od 5.12.2005., kopije katastarskog plana iz 2005., prijavnih listova od
7.2.1995., kopije katastarskog plana od 7.2.1995., 16.2.1995. i 28.11.2005., kopije



4 P-2379/2025

plana za lokacijsku dozvolu od 14.7.1999., kopije katastarskog plana iz svibnja
2004., gradevne dozvole Ureda za prostorno uredenje, stambeno komunaine
poslove, graditeljstvo i zastitu okoli$a Zupanije Splitsko dalmatinske klasa: UP/l 361-
03/95-01/00086 od 5.11.1996., zakljucka Grada Splita o utvrdivanju Popisa
nerazvrstanih cesta na podrugju Grada Spilita od 12.2.2013., rjeSenja Odsjeka z
imovinsko pravne poslove Sekretietara opéu upravu Opéine Split od 8.2.1978,,
potvrde TrgovaCkog suda u Splitu R3-3455/2010 od 6.5.2010., sporazuma o
osiguranju novéane traZzbine prijenosom prava vlasni§tva nekretnina zakljucenog
izmedu tuZenika d.1 i 2. ovjerenog kod javnog biljeznika BoSka Jurisica broj O-
4398/12 od 9.7.2012., izvatka iz zemljiSne knjige za predmetne Cestice od 9.7.2012. i
19.4.2020., obavijesti 0 izluénom pravu Grada Splita u postupku pred Trgovackim
sudom u Splitu St-19/2015 ¢ 10.1.2016., izvijedca SteCajnog upravitelja u postupku
pred Trgovackim sudom St-19/2015 od 20.12.2017., ocditovanja Steéajnog upravitelja
0 izluénom zahtjevu tuZitelja od 6.9.2018., tablice razluénih prava tuZenik ad.2 od
27.10.2015,, izvatka iz zemlji3nih knjiga od 16.9.2022., diobenog popisa tuzenika
ad.2. u postupku St-19/15 od 15.4.2021., rjeSenja Trgovackog suda u Splitu St-19/15
od 17.5.2021., rjeSenja Trgovackog suda u Splitu TT-23/7950-2 od 8.11.2023,
rieSenja ovog suda Z-40612/22 od 11.3.2024., rjeSenja ovog suda Z-26810/2020 od
8.3.2024.,, zk izvatka za &est zem 3678/1 od 22.3.2024., ocevidom na predmetne
nekretninama i vjedtagenjem po vjestacima geodetske struke Tomislavu Cip&iéu dipl.
ing. i gradevinske struke Nevenu Matijeviéu dipl. ing. i sasluSanjem svijedoka Jadrana
Penga.

5.Tuzbeni zahtjev tuZitelja u cijelosti je osnovan.

6.U postupku je trebalo raspraviti i utvrditi je li osnovan zahtjev tuZitelja kojim
traZzi da se utvrdi nidtetnim sporazum o osiguranju novéane trazbine prijenosom
prava vlasnidtva predmetnih ¢est zem 3678/1, 3678/2 i 3678/3 ZU 4286 k.o. Split,
zakljugen izmedu tuZenika ad.1. kao fiducijamog vjerovnika i prednika tuZenika ad.2.
kao fiducijarnog duZnika 9.7.2012. te je li osnovan zahtjev tuZitelja kojim trazi
utvrdenje prava vlasniStva na cdest zem 3678/1 i 3678/3 ZU 4286 k.o. Split, uz
dopustenje ispravka zk stanja u odnosu na te dvije Cestice.

7. U postupku je utvrdeno sljedece:

- kako je izmedu tuzenika ad.1. i Kastelanskih staklenika d.d. 9.7.2012.
zakljuéen Sporazum o osiguranju nov&ane traZzbine prijenosom prava
vlasni$tva nekretnina,

- da je temeljem naprijed navedenog sporazuma kao viasnik predmetnih
nekretnina oznac¢enih kao 3678/1, 3678/2 i 3678/3 ZU 4286 k.o. Split u
zemljiSnoj knjizi bio upisan tuZenik ad.1., radi osiguranja novéane traZbine
u iznosu od 2.608.342,25 kuna, zateznih kamata i drugih nuzgredica,

- da se radi o prijenosu prava vlasnidtva radi osiguranja novCane trazbine
fiducijarnom vjerovnika (tuZenikaad.1.) prema fiducijarnom duzniku
(tuzeniku ad.2.),

- kako je sud izvrSio ofevid na predmetnim nekretninama i na temelju
vjestacenja po vjestacima geodetske i gradevinske struke utvrdio kako ¢est
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zem 3678/2 u naravi predstavija dio raskrizja gradskih nerazvrstanih
prometnica Lovrinacke i Vukovarske ulice i da je ista obuhvadena temeljem
Zakona o cestama u koridor ulice, a tijekom trajanja postupka vjestadenja
bila je provedba geodetskog elaborata kojom se ova Cestica ponistava i
pripaja jedinstvenoj estici ulice,

kako Cest zem 3678/2 ima povrsinu od 22 m2 i put povriine od 2 m2, na
istoj je smjesten ogradni zid pjeSackog nogostupa visine 50 c¢cm obloZen
kamenim klesancima u kiklopskom vezu dok je ostatak parcele asfaltirani
pjesacki nogostup i zelena povrsina

kako je u postupku temeliem vjedtadenja utvrdeno da &est zem 3678/3 u
naravi takoder predstavlja dio raskrizja gradskih nerazvrstanih prometnica
Lovrinaéke i Vukovarske ulice, kako ima povrdinu od 162 m2, te kako je na
istoj smjedten ogradni zid pjeSatkog nogostupa visine 50 cm oblozen
kamenim klesancima u kiklopskom vezu, dok je ostatak parcele asfaltirani
pjesacki nogostup i zelena povrdina, te su na parceli postavljeni stubovi
javne rasvjete,

kako je u postupku temeljem vjedtagenja utvrdeno da Cest zem 3678/1 ima
ukupno 12. 189 m2 od ¢ega se 9.841 m2 vodi kao oranica i pasnjak u
povrsini od 2.348 m2, a u naravi predstavlja dio gradskog groblja Lovrinac,
odnosno grobno polie s grobnim ukopnim mjestima, na nadin da je
unutrasnja komunikacija groblja izvedena kao asfaltirani put, zelene
povrsine sa ucbi¢ajenim stablima i drugim ukrasnim raslinjem, ogradeno sa
sjeverne strane ukopnim mjestima iznad povrdine zemlje (armirano-
betonske "$kancije") te €eli¢nim vratima i ogradom u povrini od 6.835 m2,

kako se na sjevernom dijelu cest zem 3678/1 nalazi asfaltirani plato koji
sluzio kao parkirali§na povrSina, dijelom za kolnu komunikaciju sa
grobliem, a dijelom za smjestaj priruénih trgovina za potrebe groblja. Na
ovu stranu ¢estice pristupa se sa Lovrinacke ulice asfaltiranom pristupnom
rampom $irine 6 metara sa obostranim nogostupom 8$irine 2 metra. Izmedu
nogostupa i $kancija je zelena povr§ina omedena armirano-betonskim
Zidlom promjenjive visine. Druga strana rampe omedena je zidicem
promjenjive visine obloZenim kamenim klesancima u "kiklopskom" vezu.
Na sjevernoj strani parcele je pjesacki prilaz dvokrakim stepenitem, dok je
ostatak cestice zelene povrdina,

kako su predmetne nekretnine nastale cijepanjem cest zem 3678 k.o. Spilit
temeljem prijavnih listova Podruénog ureda za katastar Split od 20.3.1995.
i 31.7.2007.,

kako je rjeSenjem prednika tuZitelja, tj. Odsjeka za imovinsko pravne
poslove Sekreterijata za opéu upravu Opdéine Split broj 07/UP-1-230/5-78
od 8.2.1978. izvr§en prijenos prava koristenja cest zem 3678 ZU 4286 k.o.
Split u povrsini od 12.860 m2 s dotada3njeg nositelja "Rasadnik” iz Splita,
odnosno njegovog slijednika PIK "Jadro" (prednika tuZenika ad.2), na
prednika tuZitelja Opc¢inu Split, nakon provedenog postupka na temelju
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&1.65. Zakona o eksproprijaciji, za potrebe prosirenja gradskog groblja i
parka "Lovrinac" u Splitu,

kako je prednje rjeSenje od 8.2.1978. dostavljeno predniku tuzenika ad.2.
PIK "Jadro" Split koji ga je zaprimio 18.2.1978.,

kako prednje rje$enje od 8.2.1978. nije provedeno u zemljiSnim knjigama,

kako je nad tuzenikom ad.2. otvoren stedajni postupak pred Trgovackim
sudom u Splitu pod brojem St-19/2015 rjeSenjem od 21.5.2015. gdje je
tuzenik ad.1. prijavio svoje razluéno pravo na temelju naprijed navedenog
Sporazuma od 9.7.2012.,

kako je tuzenik ad.2., odnosno njegov prednik Kastelanski staklenici d.d.
slijednik PIK "Jadro" Split $to proizlazi iz izvije$éa Trgovackog suda u Splitu
R3-3455/2010 od 6.5.2010.,

kako je tuZitelj odbijen sa swvojim izluénim zahtievom na predmetnim
nekretninama odlukom Ste&ajnog upravitelja prednika tuZitelja zbog prijave
razluénog prava od strane tuzenika ad.1.,

kako je rjeSenjem ovog suda Z-40607/2018 od 30.1.2020. odbijen prijedlog
Grada Splita za ispravkom uknjizbe na predmetnim nekretninama zbog
prigovora tuzenika ad.1. da je vlasnistvo istih stekao naplatnim pravnim
poslom od uknjizenog suvlasnika,

kako je tuzenik ad.1. 27.9.2022. ispustio brisovno oditovanje ovjereno od
strane javnog bilieZznika Jasne Matadi¢ broj Ov-10732/2022 kojim se
dopusta brisanje pod brojem Z-7039/12 zabiljeZzba prijenos isparava
vlasniStva na predmetnim nekretninama oznacenim kao cest zem 3678/1,
3678/2 i 3678/3 ZU 4286 k.o. Split sa imena tog tuzenika radi osiguranja
novéane traZzbine u iznosi od 2.086.673,00 kuna uveéano za PDV,
zakonske zatezne kamate i nuzgredice uz istovremeni upis prava
vlasnidtva navedenih nekretnina na ime drudtva Kastelanski staklenici d.d.
u stecaju,

kako je tijekom postupka tuzenik ad.2. brisan iz sudskog registra te je u
registar upisana Stecajna masa iza Kastelanski staklenici d.d. u steéaju
rieSenjem Trgovackog suda u Splitu Tt-23/7950-2 od 8.11.2023,

kako je rjeSenjem ovog suda Z-40612/2022 od 11.3.2024. na temelju
brisovnog oditovanja tuzenika ad.1. ovjerenog kod javnog biljeznika Jasne
Matadi¢ broj Ov-10732/22 te prijavnog lista klasa 932-06/20-02/100 od
2.9.2013., zakljucka Grada Splita klasa 340-01/13-01/19 od 23.1.2013. i
odluke o nerazvrstanim cestama na podrudju Grada Splita kiasa 340-
014/14-01/02 od 27.3.2014., koje isprave se nalaze u zbirci isprava suda
po brojem Z-26810/2020, dopustena uknjizba prava vlasniStva &est zem
3678/3 i Cest zem 3678/1 ZU 4286 na ime Kas$telanski staklenici d.d. u
steGaju za cijelo uz istodobnu uknjizbu brisanja tog prava s imena
fiducijarnog vlasnika tj. tuzenika ad.1.,
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- kako je istim rjeSenjem odbijen prijedlog predlagatelja, tj. tuzenika ad.1. u
dilelu u kojem traZi uknjizbu prava vlasnistva ¢est zem 3678/2 ZU 4286
povrdine 24 m2 buduéi je ta nekretnina ponidtena prilikom provedbe
prijavnog lista 2.9.2013. te je njena povrsina pripojena &est zem 10001/23
ZU 24337 (nerazvrstana cesta, upisana kao javno dobro u opéoj uporabi u
neotudivem viasnidtvu Grada Splita),

- kako je prema posliednjem zk izvatku prilozenom u predmetni spis od
22.3.2024. kao viasnik cest zem 3678/3 i 3678/1 upisan Kastelanski
staklenici d.d. u stecaju,

- kako iz iskaza svijedoka Jadrana Penge proizlazi da je sporazum s
tuZenikom ad.2. na njegov prijedlog zakljuéen radi nemogucnosti placanja
odvjetnickih usluga odnosno kao garancija za padmirenje istih, a temeljem
ishodenja Cistog vlasnitkog lista. Po njegovom saznanju tuZenik ad.1.
podnio je brisovno oéitovanje nakon $to je svoje potraZivanje namirio u
Ste¢ajnom postupku.

8.Prema odredbi &.35. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima (NN
broj 91/96, 68/98, 137/99, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06, 107/07, 146/03, 38/09,
153/09, 143/12, 152/14, 81/15 i 94/17) svatko ima pravo stvarima u vlasnidtvu
Repubiike Hrvatske koje su namijenjene za uporabu svih (javna dobra u opéoj
uporabi) sluZiti se na nacdin koji je radi ostvarenja te namjene odredilo tijelo ili
ustanova kojoj su dane na upravijanje, odnosno tijelo nadiezno za odredivanje
namjene, koje njima neposredno upravija. Ako nije $to posebno propisano zakonom,
na javna dobra u opcoj uporabi na odgovarajuéi se nadin primjenjuju pravila koja
vrijede za opc¢a dobra.

9.Prema odredbi ¢é.101. Zakona o cestama (NN broj 84/11, 18/13, 22/13,
54/13, 148/13 i 92/14) nerazvrstana cesta je javno dobro u opcéoj uporabi u vlasnistvu
jedinice lokalne samouprave na ¢ijem se podrudju nalazi (st.1.) te se na njoj ne mogu
stiecati stvarna prava, osim prava sluZznosti i prava gradenja radi gradenja gradevina
sukladno odluci izvrnog tijela jedinice lokalne samouprave, pod uvjetom da ne
ometaju odvijanje prometa i odrzavanje nerazvrstane ceste (st.2.).

10.Prema odredbi ¢1.131. Zakona ¢ cestama, ceste koje se na dan stupanja
na snagu tog Zakona (28.7.2011.) koriste za promet vozila po bilo kojoj osnovi i koje
su pristupacne veéem broju korisnika, a koje nisu razvrstane kao javne ceste u
smislu tog zakona, postaju nerazvrstane ceste.

11.Prema odredbi st.3. istog ¢lanka propisano je da nerazvrstane ceste iz st.1.
ovog ¢lanka koje nisu upisane u zemljiSnim knjigama ili u tim knjigama nije upisano
njihovo stvarno stanje, upisuje se u zemljiSne knjige po sluZzbenoj duZnosti na temelju
prijavnog lista koji nakon evidentiranja nerazvrstane ceste, odnosno njezinog
stvarnog stanja u katastru, zemlji$no knjiznom sudu po sluzbenoj duZznosti dostavija
tijelo nadleZno za katastar.

12.Takoder, i u odnosu na nerazvrstane ceste izgradene do dana stupanja na
snagu Zakona o cestama koje nisu evidentirane u katastru ili nije evidentirano
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njihovo stvarno stanje, evidentiraju se u katastru na temelju geodetskog elaborata
izvedenog stanja nerazvrstane ceste, a koji pribavlja i nadleznom tijelu za katastar
dostavlja jedinica lokalne samouprave, dok prijavni list za provedbu u zemlji§noj knjizi
sudu po sluZbenoj duznosti dostavlja nadlezni ured za katastar na temelju
pregledanog i potvrdenog geodetskog elaborata izvedenog stanja nerazvrstane
ceste, a nerazvrstane ceste upisat ¢e se u zemlji$nu knjigu kao javno dobro u opcoj
uporabi, kao neotudivo vliasnidtvo jedinice lokalne samouprave uz upis pravne osobe
koja upravlja javnom cestom, bez obzira na postojece upise u zemljiSnoj knjizi.

13.Prema odredbi ¢l.2. Zakona o grobljima (NN broj 19/98, 50/12 i 89/17)
groblie je ogradeni prostor na kojem se nalaze grobna mjesta, komunalna i druga
infrastruktura i u pravilu, prateée gradevine, dok komunalnu strukturu groblja
obuhvadaju glavne i pomoéne staze unutar groblja, Setnice, javhu rasvjetu unutar
groblja te parkove, drvorede i sve nasade unutar groblja.

14 Prema odredbama Zakona ¢ komunalnom gospodarstvu u komunalne
djelatnosti, izmedu ostalog spada odrzavanje nerazvrstanih cesta te odraZzavanja
groblja i krematorija, te je za njih nadlezna jedinica lokaine samouprave.

Prema odredbi &1.61. Zakona o komunalnom gospodarstvu, komunalna
infrastruktura je javno dobro u opéoj uporabi u vlasnistvu odnosno suvlasnistvu
jedinice lokalne samouprave ili osobe koja obavlja komunalnu djelatnost, te se
upisuje u zemljiSne knjige kao javno dobro u opcéoj uporabi i kao viasnistvo odnosno
suviasni$tvo jedinice lokalne samouprave ili javnog isporucitelja koji upravija
komunalnom strukturom.

15.Prema odredbi ¢&1.322. Zakona o obveznim odnosima (NN broj
35/05,41/08,125/11,78/15,29/18,126/11,114/22,156/22 i 115/23) ugovor koj je protiva
ustavu Republike Hrvatsjke prislinim propisima ili moralu drustva nistetan je, osim
ako cilj povrijedenog pravila ne upuéuje na neku drugu pravnu posljedici ili ako zakon
u odredenom slugaju ne propisuje $to drugo.

16. U konkretnom slu€aju nije sporno da Cestice koje su predmet spora u
naravi predstavljaju dio gradskog groblja Lovrinac sa svom potrebnom grobnom
infrastrukturom, kaq__if&ﬁmmrftmwmmnce.
Radi se o nékretninama koje su uu vrijemeé zZakljuenja sporazuma [zmedutuZzenika
ad.1. i prednika tuZzenika ad.2. 9.7.2012. imale istu povrsinu i namjenu, 5to obojici
tuzenika nije moglo ostati nepozanto, pa se stoga tuZenik ad.1. ne moze pozivati na
naéelo povjerenja u zemljiSne knjige. Nadalje, prednik tuzenika ad.2. zaprimio je
8.2.1978. rjeSenje nadleznog tijela Grada Splita, odnosno prednika tuZitelja kojim je
izvr§en prijenos prava kori$tenja zemiljista cest zem 3678 ZU 4286 k.o. Split, od kojih
su kasnije nastale predmetne tri ¢estice na Opdinu Split, i to u opéem interesu za
prosirenje gradskog groblja i parka Lovrinac u Splitu. Stoga predmetne nekretnine
predstavijaju javno dobro u opcoj upotrebi i stvar izvan prometa, kako to tuzitelj tvrdi
pozivajuéi se osnovano na odredbu ¢l.3. i 35. Zakona o vlasni§tvu i drugim stvarnim
pravima. Iz naprijed citiranih odredbi Zakona ¢ cestama, Zakona o grobljima i Zakona
o komunalnom gospodarstvu proizlazi da groblja i nerazvrstane ceste predstavljaju
javno dobro u opc¢oj upotrebi kojim upravija jedinica loklane samouprave, u
konkretnom sluéaju tuzitel. Sud je ofevidom na predmetnim nekretninama i
vjeStadenjem po vjestacima geodetske i gradevinske struke, &ije nalaze drzi dovoljno
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obrazloZenima, sukladnima pravilima struke i logi¢nima, utvrdio kako predmetne
nekretnine doista predstavljaju groblje, infrastrukturu groblja, pristupne puteve
groblju, odnosno nerazvrstane ceste, pa stoga drzi da tuZenicima ad.1. i 2. ta
éinjenica prilikom zakljuéenja sporazuma od 9.7.2012. nije mogla biti nepoznata,
buduéi se radi o notornoj ¢injenici, radi éega drzi da je taj sporazum nistetan iz
jedostavnog razloga §to se radi o stvarima izvan prometa koje su bile u istom statusu
u trenutku zakljuenja sporazuma. U pravu je tuZitelj kada tvrdi da je neZivotno i
nelogiéno kako tuzenik ad.1. kao odvjetnik nije provjeravao o kakvom se zemljiStu
radi, a osiguravao je trazbinu u iznosu od 2.608.341,25 kuna, posebno imajuci u vidu
povrSinu predmetnih &estica i €injenicu da su poloZene u gradu gdje tuZenik ad.1.
ima svoje sjediSte. Dakle, sud smatra kako je tuzbeni zahtjev tuZitelja kojim traZi
utvrdenje nistetnim sporazuma tuZenika od 9.7.2012. osnovanim, radi &ega je valjalo
usvojiti tuzbeni zahtfjev tuziteclja u cijelosti.

17.Podneskom od 13.9.2024. tuzitelj je uredio tuzbeni zahtjev imajuci u vidu
ginjenicu da je u meduvremenu temeljem brisovnog oéitovanja tuZenika ad.1. od
26.9.2022. izvrSena uknjizba prava vlasniStva éest zem 3678/3 i Cest zem 3678/1 na
ime Kastelanskih staklenika d.d. u ste€aju, dok je u odnosu na Cest zem 3678/2
odlueno da se ta Cestica ponisti i pripoji Cest zem 10001/23, a tuZenik se usprotivio
tako uredenom tuzbenom zahtjevu. Ovaj sud smatra kako je tuzbeni zahtjev ureden
nakon &to su donesene odluke zemlji$noknjiznog suda sukladno novonastaloj
situaciji, odnosno cijeni da se radi o svrsishodnom uredenju tuzbe.

18.Kako nije sporno da su Sest zem 3678/1 i 3678/3 groblje i nerazvrstana
cesta koje prema odredbi £1.59. Zakona 0 komunalnom gospodarstvu predstavijaju
komunalnu infrastrukturu, a prema odredbi ¢l.61. istog zakona predstavljau javno
dobro u opéoj uporabi u vlasni§tvu odnosno suvlasnitvu jedinica lokalne
samouprave, te se upisuju u zemljiSne knjige kao javno dobro u opéoj uporabi i kao
vlasni§tvo odnsono suvlasnistvo jedinica lokalne samouprave, to sud drZi kako je
osnovan tuZbeni zahtjev tuzitelja u to&ci ll. i lll., buduéi tuZitelj svoj zahtjev temelji na
odredbama citiranih zakona.

19.Slijedom naprijed navedenog odluéeno je kao u izreci.
20.0dluka o parni¢nom trosku temelji se na odredbi ¢l. 154. st. 1. ZPP-a a
tuzitelju je obistinjen tro$ak pristojbe tuzbe i presude u iznosu od po 179,17 eura te

tro8ak ofevida i vje§tacenja u iznosu od 663,61 euro, tako da ukupni tro§ak iznosi
1.021,95 eura.

U Splitu, 17. oZujka 2026.

Sudac

Vica Roscié
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: Protiv ove presude nezadovoljna stranka ima pravo
Zalbe u roku od 15 dana od primitka pisanog otpravka iste. Zalba se podnosi u tri
primjerka pismeno putem ovog suda za Zupanijski sud. Stranci koja je pristupila na
rociSte na kojem se presuda objavljuje i stranci koja je uredno obavijestena o tom
roCiStu, a na isto nije pristupila, smatra se da je dostava presude obavljena onog
dana kad je odrzano rociste na kojem se presuda objavljuje. Stranci koja nije uredno
obavijeStena o rocistu na kojem se presuda objavijuje smatra se da je dostava
presude obavljena danom zaprimanja pisanog otpravka iste.

DNA:

- strankama
-U spis
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